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Shrnuti:

o Ceska vefejnost patfi dlouhodobé mezi nejvice euroskepticky naladéné zemé
v EU. Ke zhorSovani postojl k evropské integraci pfispivaji nejen média, ale
také euroskeptické nazory ¢asti politické reprezentace.

e Ceské firmy vyuZivaji potencidlu jednotného vnitiniho trhu s vice ne? 450
miliény potencialnich spotrebitell, ¢esti ob¢ané pak volného pohybu osob a
pracovni sily.

e Role proevropsky orientovanych narodnich politikG by tak méla byt
predevsim ve zdlrazrovani dlouhodobych pfinost evropské integrace, které
podstatna ¢ast populace dnes jiz povazuje za samoziejmé jako je rlst Zivotni
urovné, stabilni ménova politika, podpora demokracie, modernizace, nebo
pravé volny pohyb osob a pracovni sily.
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Situace

Soucasné analyzy zabyvajici se budoucim vyvojem EU casto kondci
hodnocenim schopnosti EU vyporadat se s krizi eurozény a migracni krizi.
Nejaktudlnéjsim tématem je pak vystoupeni Velké Britanie z EU. Je pfitom

pomeérné jednoduché
nahlédnout i na druhou
Vyhody ¢lenstvi v EU jsou dnes povazovany za stranu, na bezprecedentni
samozrejmost kazdodenniho Zivota, pfitom rada uspéchy predchozich  fazi
z nich je hmatatelnymi a nezpochybnitelnymi integracniho procesu, jimiz
vysledky procesu evropské integrace. bylo postupné budovani celni
unie a jednotného trhu,
spojenych s rdstem Zivotni

Pozice novych ¢lenskych zemi vychazi ve vétsiné pripad
spiSe z chladného ekonomického kalkulu o pfinosech a

nakladech

skutecného pocitu Sance Ucastnit se dlouhodobé
spoluprace za Ucelem udrzeni miru.

urovné obcanl vsech zemi
EU. Vyhody spojené s liberalizaci obchodni vymeény nebo moZnosti volného
cestovani mezi zemémi jsou dnes jak médii, tak béznymi obcany povazovany
za samozrejmost kazdodenniho Zivota. Pfitom pravé ony jsou jednim z
hmatatelnych a nezpochybnitelnych vysledkd procesu evropské integrace.

Vyznamnou roli ve zméné prostfedi pro vyjednavani uvniti EU sehrdlo
rozsiteni EU o zemé stfedni a vychodni Evropy v roce 2004 a 2007. Pozice
novych ¢lenskych zemi vychazi ve vétsiné pripadl spise z chladného ucetniho
kalkulu o pfinosech a nakladech ¢lenstvi (pfijmd a plateb do rozpoctu EU) v
integracnim uskupeni nez
ze skutec¢ného pocitu Sance
ucastnit se dlouhodobé
spoluprace za  ucelem
udrzeni miru. Negativni
postoj Ceské verejnosti je
ovlivnén predevsim
informacemi o negativnich
dopadech krize eurozény prezentovanych v médiich, ale také nizkou
podporou Ceské politické reprezentace. Ukdzkou rozdilné pozice zemi jsou
pak pobaltské republiky. V jejich uvazovani vidy prevazuji vyhody ze clenstvi
v demokraticky a trzné orientovaném uskupeni nad jednoduchym vypoctem
ziskd a naklada.

Clenstvi v integracnim uskupeni nez ze
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Analyza - CR a EU: ekonomické hodnoceni 12 let ¢lenstvi

Dle Udajl Ministerstva financi CR (MF CR) méla v obdobi let 2004 a7 2017 CR
v kazdém jednotlivém roce Cistou pozici vici rozpoctu EU a dany stav by mél
byt zachovan i nadéle. Naplnily se tak odhady provedené pied vstupem CR
do EU. Za celé obdobi let 2004 — 2017 pak MF CR uvadi &istou pozici ve vysi
26 304,6 milién( eur, neboli 695 484,8 milionC K& (MF CR, 2017). Z pohledu
&istych platebnich bilanci a finanéni pozice CR vici rozpoctu EU tak mdzeme
hovofit o vyhodach ¢lenstvi CR v EU. Nutno ovéem jednim dechem dodat, 7e
nejveétsi prijmy z rozpoctu byly vazany na Ucelové plnéni - zemédélské dotace
a rozvoj regiond.

Clenstvi v Evropské unii véak nemd byt vyjadieno pouze jako isty finanéni
benefit. Nékteré nefinancni benefity jako volny pfistup na trhy clenskych
statl, volny pohyb osob a daldi — i méné viditelné — oblasti, z nichz Ceska
republika po svém vstupu Cerpa, se vycCisluji podstatné hare a spise neprimo.
Vhodnym ukazatelem hodnoceni ekonomického pfinosu clenstvi je rUst
ekonomiky zachyceny ristem redlného HDP. Rocni mira rdstu HDP umoznuje
srovnani dynamiky vlastniho ekonomického vyvoje v Case, a také srovnani
mezi jednotlivymi ekonomikami rdznych velikosti navzajem. Tézko sice
predikovat budouci vyvoj, ale Cisté matematicky bychom pfi soucasném
vyvoji mohli EU-28 pfi hodnoceni za dalSich 10 let jiz redlné dorovnat —
alespon co se HDP a Zivotni Urovné na osobu tyce (viz napriklad uspéch Irska).
Stale ovSem hrozi riziko, Ze ¢eskd ekonomika zastavi své ,,dohdnéni” na Urovni
kolem 80 % HDP nejvyspélejsich zemi EU, tak jak se to stalo Spanélsku nebo
Portugalsku.

Graf 1: Relativni vyjadreni vyvoje HDP, procenta
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Zdroj: Eurostat (2016)
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Podivame-li se na Ceskou republiku, zjistime, 7e v roce 2004 méla HDP na
obyvatele ve wysi 66,12 % praméru EU-15. V roce 2015 to bylo jiz 87%
praméru EU-28. V grafu 2 pro lepsi predstavu uvadime vyvoj ukazatele HDP
na obyvatele v zemich oznacovanych jako V4 — Ceskd republika, Slovensko,
Polsko a Madarsko. Graf 3 ukazuje, jak rychle ¢eska i slovenska ekonomika
dohdnéla evropsky primér a to zejména vletech 2003 az 2008. RUst
Slovenska po roce 2009 Havlat a kol. (2018) spojuji sjeho vstupem do
eurozony, i kdyz autofri uvadi, Ze na presné zhodnoceni vlivu tohoto kroku je
jeste brzy.

Graf 2: Vyvoj ukazatele HDP na obyvatele v PPS v zemich V4 (EU28 =
100%)
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° 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Ceskarepublika 81% 84% 82% 83% 81% 83% 82% 83% 85% 87%

Madarsko 62% 60% 63% 64% 65% 65% 64% 66% 68% 68%
Polsko 50% 53% 55% 59% 63% 65% 67% 67% 68% 69%
Slovensko 62% 67% 72% 71% 74% 73% 74% 75% 77% 76%

Zdroj: Eurostat (2016)

Dalsi oblasti, na kterou se
Do zemi EU dlouhodobé sméfuje pfiblizné 83 zamérime, je vyvoj zahrani¢niho
% Ceského exportu, z toho do eurozdny 65%. obchodu, pro lepsi srovnani opét v
Nejvétsim obchodnim partnerem Ceské obdobi 1996-2015. V roce 2004
republiky je Némecko byl oproti roku 2003 zaznamenan
vice nez 20 % pfrirGstek. Je sice

pravda, Ze i v roce 2000 doslo k
podobné strmému 16 % pfrirGstku vyvozu oproti pfedchozimu roku, ale
zména z roku 2004 a také nasledné 12 % a 16 % pfrirlstky skute¢né nasvédcuji
vlivu zapojeni se do jednotného trhu a kompletniho odstranéni bariér
obchodu. Obdobné jako vyvoz se totiz zvysil i dovoz zboZi a sluzeb do Ceské
republiky.

Pfipomenme si, Ze do zemi Evropské unie dlouhodobé sméfuje pfiblizné 83
% Ceského exportu, z toho do eurozény 65 %. NejvetSim obchodnim
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partnerem Ceské republiky je Némecko, v roce 2015 byl jeho podil na
celkovém exportu CR pres 32 %. (CSU, 20016). Proto neni piekvapivé, 7e s
rostouci intenzitou propojeni s nasimi nejvétSimi obchodnimi partnery
dochdzi k rdstu obchodni vymény. Na druhé strané se ale da ocekavat, ze
podobnd situace by nastala i tehdy, pokud by Ceskd republika do Unie
nevstoupila, ale misto toho se pfipojila k Evropskému hospodarskému
prostoru po bok Norska, Lichtenstejnska a Islandu.

Graf 3: Vyvoj ukazatele HNP na obyvatele v PPS v Ceské republice,
Slovensku a EU-28
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Zdroj: Havlat a kol. (2018)

Ceska republika se svym vstupem do Evropské unie v kvétnu 2004 stejné jako
ostatni nové ¢lenské zemé zavazala zavést spole¢nou ménu euro. Analyza
stupné ekonomické sladénosti Ceské republiky s eurozénou, kterou
kazdoro¢né vypracovavad Ceskd narodni banka, z prosince roku 2015
konstatuje, Zze ve prospéch vstupu do eurozony hraji faktory jako je velka
otevrenost Ceské ekonomiky a jeji navazanost na zemé eurozony. Priznivym
faktorem je také dlouhodobé podobny infla¢ni vyvoj a vyvoj nominalnich
urokovych sazeb. Zprava naopak konstatuje, Ze existuje stale velky prostor
pro ekonomickou konvergenci — sblizovani Zivotni Urovné. Zprava také
poukazuje na oblasti, kde dochazi k dlouhodobému nesouladu. Do této
skupiny spada zejména starnuti populace, které je rizikem pro dlouhodobou
udrzitelnost verejnych financi a jejich stabilizacni funkci. Trh prace funguje v
kontextu EU srovnatelné s jinymi ¢lenskymi zemémi, nicméné mezi jeho slaba
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mista patfi nadale relativné vysoké implicitni zdanéni prace ¢i pomérné nizka
mobilita pracovni sily. Analyza upozornuje na zlepsujici se ale stale omezenou
flexibilitu trhu prace a mezd (CNB, 2017).

Pro Sirokou vefejnost neni vidy jednoduché orientovat se ve spleti ¢asto
protichddnych argument( a protiargumentld ve prospéch a neprospéch

Ekonomické dlvody jsou dlleZité, euro je ale
i vyznamnym politickym ndstrojem ke
sjednocovani Evropy.

spolené meény euro. Politickd
reprezentace by meéla vyhodnotit
veskera pro a proti a nakonec
pfijmout rozhodnuti. V tomto
rozhodnuti  budou  ekonomické
aspekty jisté brany v potaz, nebudou

vSak jediné. Euro vZdy bylo i nadale zlstane vyznamnym politickym nastrojem
ke sjednocovani Evropy (Dédek, 2015).

Zaveéry a doporuceni:

Realisticky uvaZujici pozorovatel procesu evropské integrace by mél byt
smifeny s faktem, Ze od zdkladni myslenky k jeji realizaci byla a vZdy bude
dlouhd cesta vyZadujici nachdzeni politickych kompromisd, hledajici
podporu u verejného minéniv redlném prostredi demokratického systému.
Krize eurozony a migracni krize v plné nahoté ukdzala, jak previddajici
ndrodni zdjmy a jejich preference ze strany ndrodnich politiki brani
spolecnému fesSeni problému na evropské urovni. Krize eura a migracni
krize zvedla mezi volici vinu odporu nejen k projektu spolecné mény, ale i k
celému procesu evropské integrace.

Role proevropsky orientovanych ndrodnich politiki by méla byt predevsim
ve zduraznovadni dlouhodobych pfinost evropské integrace. Je tfeba kldst
vetsi duraz na seznamovdni obcanu s ,neviditelnymi” prinosy integrace
jako je rast Zivotni urovné nebo volny pohyb osob
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